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In atentia conducdtorilor institutiilor de expertizd judiciard

in calitatea sa de institutie coordonatoare a practicii in domeniul expertizei judiciare,
Centrul National de Expertize Judiciare, are onoarea si Vi salute §i si intervind cu un mesaj de
informare, drept urmare a desfasurarii sedingelor de lucru ale Comisiei de Calificare §i Evaluare a
expertilor judiciari (CCEEJ).

Din momentul infiintarii CCEEJ, au fost desfisurate mai multe sedinte (detalii puteti afla
din rapoartele subdiviziunii respective a MJ), in cadrul carora s-au prezentat candidai atét pentru
calificari, cét si evaluari ale performantelor in specialitaile de expertiza judiciard, enumerate in
nomenclatorul acestora (HG 195/2017) din instituii publice §i private de expertizi judiciara.

in urma desfasurarii examenelor, am stabilit mai multe probleme, legate de nivelul si
calitatea cunostinelor teoretice si abilitatilor practice pe care le dovedesc candidatii in fafa
membrilor CCEEJ. Mai mult, unii candidati denotd cunostinie teoretice foarte vaste in
specialitatile solicitate de expertiz4 judiciara (absolventii scolii din Volgograd, Academia Stefan
cel Mare), insa o impotenta de aplicare a lor in practici (din coninutul rapoartelor de expertiza).
in special, CNEJ este ingrijorat de calitatea joasi a rapoartelor de expertiza prezentate de cétre
candidati in fata CCEEJ, in cazul calificarilor, dar §i a celor prezentate pentru aprobarea
recenziilor Consiliului Metodico-Stiintific de pe langd CNEJ, in conformitate cu ordinul MJ
nr.444/2017 “cu privire la aprobarea Regulamentului privind procedura si criteriile de evaluare a
performantelor expertilor judiciari si modul de acordare a gradelor de calificare™.

in consecinta, pe parcursul activitafii comisiei, sunt o multime de candidati care nu au
fost admisi in profesie, sau evaluati la gradul solicitat (detalii se pot vedea in opiniile separate
formulate de membrii CCEEJ, publicate pe pag. web a MJ si chiar in inscrierile audio ale
proceselor de evaluare a candidatilor, cat si in coninutul rapoartelor de expertizi din dosarele
evaluatilor). in acelasi timp, cei admisi / cu grad superior conferit (in virtutea atitudinii nu pe
deplin obiective a unor membri CCEEJ si atribuire a notelor marite) urmeaza a fi monitorizati in
activitatea sa in institufie, atat timp, cit nu vor putea singuri si aplice cunostintele speciale in
activitatea de expertiza conform principiilor procesuale si stiintifice cerute de expertologie.

Mentionam, ca atat calitatea lucrérilor prezentate (rapoarte) cdt si cunostinele teoretice in
domeniul expertizei judiciare (nu in cele profesionale de bazi, in care detin diploma de studii
superioare) demonstrate de catre candidati CCEEJ, denotd deficiente generate de ghidarea
necorespunzitoare a acestora (a candidatilor) in timpul stagiului (pentru calificare), ori a
controlului insuficient a calitatii rapoartelor de expertiz4 prezent in institutia respectivé (in cazul
performantelor). in conformitate cu normele legale in vigoare, responsabilitatea pentru calitatea
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ambelor activitafi (de stagiu si organizarea activitifii de efectuare a expertizelor judiciare,
inclusiv solicitarea evaludrii) este in sarcina conducatorilor institutiilor de expertiza (art. art.
17,18, 43 L68/2017; ord. MJ nr. 954/2017 p. 20; ord. MJ nr.444, p. 9).

Cele mentionate, in opinia CNEJ, prezinta un risc sporit asupra intregului procesul de
infaptuire a justifiei in {ara, mai cu seama, atunci, cand raportul expertului judiciar, din punct de
vedere juridic este susceptibil si influenteze in mod decisiv aprecierea instantei asupra faptelor,
iar acesta ( raportul de expertizi) nu demonstreaza concluziile formulate si nu este corect din
punct de vedere formal (procesual) si nici stiintific (metodic).

Avand in vedere cele mentionate in textul de mai sus, suntem profund convinsi, cé astfel
de “competente”, demonstrate de unii candidafi, desi sunt admisibile pentru profesiile in care
detin diplome de studii superioare, nu corespund celor de expert judiciar in aceste specialitai.
Or, anume expertul judiciar este acela, care oferd lamuriri asupra chestiunilor stiintifice, tehnice,
care sunt indispensabile solufiondrii litigiului §i pe care judecatorul isi va intemeia hotararea.

in concluzie, indicand la relatarile ce rezultd din jurisprudenta CEDO: "... impactul pe
care efectuarea unei expertize il poate avea asupra obiectului cauzei, atat in materie civild, cdt
si in materie penald, precum si rdspunderea care incumbd in egald mdsurd in ambele materii
statului i, in particular, autoritdfilor judiciare care au sau ar trebui sd aibd controlul
desfasurdrii cauzei. Principiile egalitatii armelor si al respectdrii dreptului la apdrare se
interpdtrund, eventualul dezechilibru care ar putea rezulta in cadrul unei proceduri din cauza
modului de efectuare a unei expertize poate impieta asupra caracterului echitabil si fonda
angajarea rdspunderii internafionale a statului,”, CNEJ intervine cu recomandari in sensul
imbunatagirii situaiei crcate pe segmentul formarii initiale si continue a expertilor judiciari:

1. Conducitorilor institutiilor publice de expertiza judiciard de a revedca abordarea ctre
procesul de formare a expertilor judiciari in cadrul stagiului si a controlului calitaii
expertizelor judiciare;

2. Excluderea executarii formale a prevederilor legale referitoare la indeplinirea conditiilor
pentru calificare si evaluare, de catre candidati, dar si de cétre responsabili;

3. Verificarea obiectiva a rapoartelor de expertizi prezentate pentru comisie, cu intocmirea
recenziilor reale, nu formale, dupa modelul propus de CNEJ;

4. Evaluarea sistemica institutionald a angajatilor in materie de specialitate de expertizd
judiciara ( nu profesionali in sensul celei mentionate in diploma, dupa cum se face);

5. Revizuirea programelor de instruire (inifiale si continui), cu introducerea subiectelor
cerute de CCEEJ (publicate pe pag. web a MJ) ce vizeaza bazele teoretice ale expertizei
judiciare (expertologia);

6. Participarea activa la sedintele CM$ de pe langad CNEJ (solicitari, inaintarea problemelor,
etc.), pentru solutionarea cu forfe comune a deficientelor aparute.

in acest sens, CNEJ, in special LMS este deschis pentru opinii, discutii si activitate
practica cu fiecare institufie de expertiza judiciara si expert judiciar in parte i Vi propune sprijin
tehnic, metodic, didactic, in limitele competentei definute.

Informatia sus-mentionatd a fost expediatd persoanelor interesate la adresa postala,
inclusiv e-mail, fiind totodata publicatd pe pagina-web oficiald a Centrului National de Expertize
Judiciare (https://cnej.gov.md/ ).

Cu respect, Olga Cataraga
Director CNEJ, presedintele CCEEJ
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